l(;ﬂ d ¢




INHALT

S0 WAHLTE DEUTSCHLANDS JUGEND (NICHT). UNDNUN?.................... 5
INKORZE . ... e, 7
EINLEITUNG .....ovniienii i e iee e riie e eeaiaeeeas 13
DETAILS ZUR DATENGRUNDLAGE ..........cooveeiiii i, 19
ERGEBNISSE ... e it i 25
#1: JUNGE DEUTSCHE GEHEN SELTENER ZUR WAHL ALS DER DURCHSCHNITT
DERBEVOLKERUNG. . oo tteeteeeeeneeeneeneenaeenesneenessnesneenesnnnns 27
#2: IN TEILEN OSTDEUTSCHLANDS UND BREMEN WAHLEN DIE WENIGSTEN

JUNGEN ERWACHSENEN . ...t teeteeteeteeneeneeneeneenesnesnaesnesnaeneannns 29
#3: KONKRETES INTERESSE UND BURGERPFLICHT TREIBEN JUNGE DEUTSCHE

AN DIEURNE o\ttt eteeeeeeeteeenneesneeenaeesneesnnesesneesneesneeenn 33
#4: JUNGE FRAUEN EMPFINDEN WAHLEN ALS BURGERPFLICHT UND WAHLEN
TENDENZIELL HAUFIGER. . .« ot ittt et eie e eeeieeeeaeeneenenaenaenasnennns 39
#5: DAS WAHLVERHALTEN SPIEGELT AUCH BEI JUNGEN

MENSCHEN SOZIALE UNTERSCHIEDE WIDER. . ...veeeevriieeeeeeennnnnnnnnnnns 43
#6: GRUNE UND DIE FDP SCHNEIDEN UNTER JUNGEN WAHLER_INNEN
UBERDURCHSCHNITTLICH GUT AB ..ottt eeeteeteeneeeneeneenaennennennnnns 45
#7: FLUCHTLINGSKRISE UND GLOBALISIERUNGSANGST TREIBEN NUR

WENIGE JUNGE DEUTSCHE UM vt veetteeeeieeeneeenneeenneennaeenneennns 53

#8: CDU/CSU UND SPD ERREICHEN JUNGE WAHLER_INNEN VOR ALLEM UBER
MASSENKOMMUNIKATIONSMEDIEN, KLEINERE PARTEIEN ABER AUCH DURCH

DIREKTE INTERAKTION . oottt ittt ieiieeeennaenes 56
SCHLUSSFOLGERUNGEN:

ERWARTBARES UND NEUE ERKENNTNISSE . . ........ ..ot 6
AUSBLICK UND ERSTE EMPFEHLUNGEN . . ............ccooeiiiiiii.... 67

QUELLENANGABEN & DATENQUELLEN ...............coiiiiiiiiinl.73



S0 WAHLTE DEUTSCHLANDS JUGEND (NICHT).
UND NUN?

Viele Studien und Befragungen belegen, dass Deutschlands Jugendliche per se gar nicht
so unpolitisch sind, wie viele meinen. Sie interessieren sich durchaus fur Politik, dennoch
gingen zu der Bundestagswahl 2017 erneut deutlich weniger junge Menschen als der
Durchschnitt der Gesamtbevolkerung. Konkret zur Wahl gesagt, vollziehen die Jugend-
lichen nicht den Schritt vom allgemeinen Interesse zum konkreten Wahlkreuz auf dem
Stimmzettel. Dabei sind viele gesellschaftspolitisch sehr engagiert, hadern aber mit For-
maten und Verfahrensweisen der klassischen Parteiendemokratie. Wir wollen uns im
Rahmen dieses Berichtes , die” Jugendlichen etwas genauer anschauen und verstehen,
warum trotz politischen Interesses am Ende viele doch nicht von ihrem Wahlrecht Gebrauch
machen.

Bei der Bundestagswahl im September 2017 waren mehr als die Halfte der Wahler_innen
Uber 52 Jahre alt. Noch nie zuvor sind die Wahlberechtigten bei einer Bundestagswahl so
alt gewesen. Unter den Wahlberechtigten befanden sich allein etwa drei Millionen Erst-
wahler_innen, fir die in den Parteizentralen nach geeigneten Formaten und Ansprachen
fur die junge Wahler_innenklientel gefeilt wurde. Deshalb ist es begriifSenswert, dass eine
Vielzahl an Initiativen, politischen Stiftungen, Landeszentralen und die Bundeszentrale fir
politische Bildung, an Vereinen, Lehrer_innen, Sozialarbeiter_innen, Gewerkschaften und
Parteien bemuiht sind, Jugendlichen gerade vor der Wahl Politik naherzubringen und sie
dauerhaft flr politische Themen zu begeistern. Schaut man sich allerdings den aktuellen
19. Bundestag an, dann sind junge Menschen im Parlament unterreprasentiert. Von aktu-
ell 709 Abgeordnet_innen sind gerade zehn unter 28 Jahre alt. Damit befinden sich die
Abgeordnet_innen, die junge Interessen, Herausforderungen und Probleme aus ihrem
eigenen Leben heraus verstehen, in der Minderheit. Das beeinflusst die politische Agenda,
die Ansprache und Kommunikation zu Lasten der jungen Klientel. Darum ist es umso
wichtiger, dass sich vor allem junge Menschen an Wahlen beteiligen und ihre Themen
und Interessen (laut) einfordern.

Basierend auf Wahlstatistiken und reprasentativen Umfragen hat der tiberparteiliche Think
Tank d|part im Auftrag der Friedrich-Ebert-Stiftung diesen Bericht verfasst, der u.a. Gber
die Beteiligung junger Wahler_innen an der vergangenen Bundestagswahl und Uber ihre
politischen Einstellungen informiert.

Der vorliegende Bericht soll auch eine Debatte anregen, welche Konsequenzen diese
Ergebnisse fur die Arbeit der politischen (Jugend-)Bildung haben. Wie missen folglich
Angebote aussehen, dass am Ende die jungen Wahlberechtigten tatsachlich ihr Kreuzchen
machen und eine (demokratische) Wahlentscheidung treffen?

... denn nach der Wahl ist vor der Wahl.

Yvonne Lehmann, Referentin Forum Politik und Gesellschaft
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IN KURZE

Obwohl zahlreiche Kampagnen vor allem die Jugend zur Wahl aufriefen, wahlten
bei der Bundestagswahl 2017 abermals weniger junge Deutsche als der Durchschnitt
der Gesamtbevoélkerung. Von den 5,4 Millionen Wahler_innen unter 24 Jahren
gaben rund 68 Prozent ihre Stimme ab, wahrend die Gesamtwahlbeteiligung der
Bevolkerung bei Gber 76 Prozent lag. Insbesondere in der Altersgruppe der 21- bis
24-)ahrigen fiel die Wahlbeteiligung gering aus. Allerdings holten die jungen Wah-
ler_innen leicht auf: Im Gegensatz zum Wahljahr 2013 stieg die Beteiligung unter
jungen Erwachsenen starker an als in der Gesamtbevolkerung.

Wahrend im Osten Deutschlands insgesamt noch immer weniger Menschen zur
Wahl gehen als im Rest des Landes, setzt sich dieser Trend nur unter einem Teil der
jungen Ostdeutschen fort. So gaben in Sachsen mehr junge Wahler_innen pro
Erwachsene eine Stimme ab als in den meisten anderen Bundeslandern. Und in
Sachsen-Anhalt wahlten besonders viele Erstwahler_innen. Insgesamt allerdings
klafft auch unter den jungen Wahler_innen die gréfSte Liicke in der Wahlbeteiligung
in Sachsen-Anhalt und Mecklenburg-Vorpommern. Hier blieb zum Beispiel fast die
Halfte der 21- bis 24-jahrigen Manner der Wahl fern.

Ebenso wie geographische Unterschiede muss auch die weit verbreitete Meinung,
die Jugend interessiere sich nicht flr Politik, nach der Bundestagswahl 2017 diffe-
renziert betrachtet werden. Das konkrete Interesse am Wahlkampf und insbeson-
dere am Wahlausgang war hoch. Daruber hinaus empfindet auch eine Mehrheit
der jungen Erwachsenen, vor allem der jungen Frauen, dass Wahlen eine Birger_in-
nenpflicht darstellt. Die wahrgenommene Komplexitat politischer Fragen sowie
eine Selbsteinschatzung, zu wenig UGber Politik zu wissen, halten einen Teil der
jungen Erwachsenen, insbesondere junge Frauen, dennoch davon ab, ihre Stimme
abzugeben.

Die Grlnen und die FDP schneiden uberdurchschnittlich gut ab unter jungen Wah-
ler_innen, derweil CDU/CSU und SPD hier weniger Stimmen gewannen als etwa in
alteren Bevolkerungsgruppen. Auch die Alternative fir Deutschland spielt fir junge
Wabhler_innen eine deutlich kleinere Rolle. Ausschlaggebend daflir mag sein, dass
die Jugend weitaus optimistischer auf die Themen Fliichtlingskrise und Globalisie-

rung schaut als ein GroRteil der Bevélkerung. Nur eine Minderheit duRert Angste
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in diesen Bereichen. Viel mehr Sorgen machen sich die jungen Erwachsenen dage-
gen uber den internationalen Terrorismus und die Klimaerwarmung. Ein anderer
Grund fir das gute Abschneiden kleiner Parteien liegt in deren Kommunikations-
strategie. Wahrend die grofsen Parteien junge Leute im Wahlkampf vor allem auf
klassischem Wege erreichten, vermochten die kleineren Parteien dies auch gut auf
direktem Weg, insbesondere die Griinen und die Linke zu bertcksichtigen ist eine
wesentliche Aufgabe der Berichterstattung Uber die Einstellungen junger Deutscher.
Um auf die Heterogenitat der Jugend hinzuweisen, werden in diesem Bericht Teil-
gruppen gegeniibergestellt, wo immer dies hinsichtlich der Verfugbarkeit der Daten

moglich ist.
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Junge Wabhler_innen sind durch die Bundestagswahl 2017 abermals in den Fokus
der Offentlichkeit gertickt. Von den Wahlberechtigten waren mehr als fiinf Millionen
jlinger als 25 Jahre, davon etwa drei Millionen Erstwahler_innen. Obwohl zahlreiche
Kampagnen zur Wahl aufriefen und in den Parteizentralen an besonders geeigneten
Formaten und Ansprachen flr die junge Wahlerklientel gefeilt wurde, ist nach der
Bundestagswahl 2017 unklar, wie junge Deutsche genau gewahlt haben.

Dieser Bericht gibt eine Ubersicht Gber die Beteiligung junger Wahler_innen an der
Bundestagswahl 2017 und ihre politischen Einstellungen. Zu der jungen Wabhler-
klientel zahlen wir in diesem Bericht, soweit nach Datenlage moglich, auch die
circa 2,5 Millionen 16- bis 17jahrigen Deutschen, um deren politische Stimme
teilweise auch auf kommunaler Ebene gebuhlt wird und die mittlerweile in vier
Bundeslandern an Landtagswahlen teilnehmen kénnen. Wir werfen einen Blick auf
die folgenden Fragestellungen:

— Wie viele junge Deutsche haben bei der Bundestagswahl 2017 gewahlt?

— Wer hat gewahlt und weshalb? Welche Unterschiede gilt es herauszustellen?
— Was hat junge Leute 2017 zum Wahlen bewegt oder davon abgehalten?

— Wen haben junge Deutsche gewahlt und aus welchen Griinden?

— Welche Themen waren interessant fur junge Leute in 2017?

— Wie haben sich junge Leute Uber die Bundestagswahl 2017 informiert?

Diese Fragen werden auf der Basis existierender, reprasentativer Daten beantwortet,
darunter der reprasentativen Wabhlstatistik des Bundeswabhlleiters, der Daten aus
Vor- und Nachwahlbefragungen der German Longitudinal Election Study (GLES)
und aus Befragungen der fihrenden Meinungsforschungsinstitute, die kurz vor
oder nach dem Wahltag erhoben wurden.

Bei allen Analysen von Verhalten und Einstellungen ist es wichtig, , die Jugend” nicht
als homogene Gruppe zu betrachten. Es gibt unter Jugendlichen und jungen Er-
wachsenen genauso viele Unterschiede in den Lebensformen und Einstellungen
wie in der Erwachsenenbevdlkerung. Die Altersgruppe, die in diesem Bericht ana-
lysiert wird, umfasst die Gruppe der 16- bis 24Jahrigen. Darunter befinden sich

junge Manner und Frauen verschiedenster sozialer Hintergriinde, Schiler_innen
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unterschiedlicher Schulformen, Auszubildende, Studierende und Berufstatige,
Arbeitslose und Hartz-IV-Empfanger_innen sowie Einwohner_innen verschiedener

Bundeslander. Diese Unterschiede zu berlicksichtigen ist eine wesentliche Aufgabe
der Berichterstattung Uber die Einstellungen junger Deutscher. Um auf die Hetero-
genitat der Jugend hinzuweisen, werden in diesem Bericht Teilgruppen gegenuber-

gestellt, wo immer dies hinsichtlich der Verfligbarkeit der Daten maglich ist.
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Die in diesem Bericht vorgestellten Ergebnisse basieren auf Wahlstatistiken und Daten
aus reprasentativen Umfragen unter in Deutschland wahlberechtigten Jugendlichen
und jungen Erwachsenen im Alter von 16 bis 24 Jahren. Darunter befinden sich:

— die reprasentative Wahlstatistik des Bundeswahlleiters,

— die Daten der Wahlbefragungen der German Longitudinal Election Study (GLES),

— verflgbare Daten aus Vor- und Nachwahlbefragungen der Meinungsforschungs-
institute.

Die reprasentative Wahlstatistik des Bundeswabhlleiters wertet Stichproben
von Stimmzetteln bei Bundestagswahlen aus, um Erkenntnisse (iber Wahlbeteiligung
und Wahlverhalten von Frauen und Mannern nach verschiedenen Altersgruppen
zu gewinnen. Dazu werden in reprasentativ ausgewahlten Wahlbezirken Angaben
Uber Geschlecht und Alter der Wahler_innen auf Stimmzettel aufgedruckt und mit
der jeweiligen Stimmabgabe flr einzelne Parteien ausgezahlt. Die Auswertung in
den Stichprobenstimmbezirken wird auf die Landesergebnisse und im nachsten
Schritt auf die Bundesergebnisse hochgerechnet. Die offizielle Wahlstatistik schliefst
junge Deutsche ab 18 Jahren ein, die bei den Bundestagswahlen 2017 wahlberech-
tigt waren. Wir kénnen aus ihr jedoch keine Riickschllsse Uber das hypothetische
Wahlverhalten 16 und 17-jahriger Jugendlicher ziehen. Fur die langfristige Einord-
nung der Wahlbeteiligung junger Erwachsener ist es dartber hinaus wichtig zu
bedenken, dass die reprasentative Wahlstatistik bei den Bundestagswahlen 1994
und 1998 ausgesetzt wurde. Fur diese Wahljahre sind dementsprechend keine
reprasentativen Wahldaten verfligbar.

Aus der Wahlbefragung der German Longitudinal Election Study (kurz: GLES)
wurden Daten zu politischen Einstellungen und zum Wahlverhalten unter wahlbe-
rechtigten Deutschen ab 16 Jahren ausgewertet. Diese Daten wurden im August
und September 2017 bis zum Wahltag, dem 24. September 2017 (Vorwahlstudie),
und direkt im Anschluss an die Bundestagswahl, im Zeitraum 25. September bis 30.
November 2017 (Nachwahlstudie), in zwei unabhangigen Befragungen eines Quer-
schnitts der Bevolkerung erhoben (RoRteutscher et al., 2017a, 2017b). Durchgefihrt
wurde die Befragungen als ,Computer Assisted Personal Interview” (CAPI). Die
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Interviews dauerten etwa eine Stunde und umfassten Fragen zu dem Wahlverhalten,
den Kandidat_innen- und Koalitionspraferenzen, dem Informationsverhalten und
zu Emotionen und politischen Einstellungen. Die Befragung ist Teil eines mehrstu-
figen Projekts zu den Bundestagswahlen 2009, 2013 und 2017, in dem Fragen zum
Wahlverhalten in Deutschland analysiert werden. Zur Grundgesamtheit gehoren
alle wahlberechtigten Burger_innen Uber 15 Jahren mit dauerhaftem Aufenthalt in
Deutschland. Von den insgesamt 2.181 bzw. 2.115 Befragten der Vor- bzw. Nach-
wahlbefragung waren 253 bzw. 252 zum Wabhltag unter 25 Jahren. Das Verhaltnis
zwischen ost- und westdeutschen Befragten liegt bei einem Drittel zu zwei Dritteln:
Ostdeutsche sind also Uberreprasentiert. Diese Uberreprasentation ist notwendig, um
Unterschiede und Angleichungsprozesse in den politischen Orientierungen zwischen
Ost und West auch im Detail untersuchen zu kénnen. In der Analyse wird so gewich-
tet, dass die Ergebnisse dennoch flr Deutschland insgesamt reprasentativ sind.

Des Weiteren wurden die verfugbaren Daten aus Wahlbefragungen der Meinungs-
forschungsinstitute ausgewertet, darunter Daten von YouGov und der Forschungs-
gruppe Wahlen.
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ERGEBNISSE

#1: JUNGE DEUTSCHE GEHEN SELTENER ZUR WAHL
ALS DER DURCHSCHNITT DER BEVOLKERUNG

Von den 5,4 Millionen Wahler_innen unter 24 Jahren gaben rund 68 Prozent bei
der Bundestagswahl 2017 ihre Stimme ab. Verglichen mit der Gesamtwahlbeteili-
gung von Uber 76 Prozent, liegt die Beteiligung unter jungen Deutschen gut acht
Prozent unter der der Gesamtbevolkerung und fast 13 Prozent unter der Beteiligung
der 60- bis 70-Jahrigen.

Insbesondere in der Altersgruppe der 21- bis 24-Jahrigen fallt die Wahlbeteiligung
gering aus. Nur rund 67 Prozent von ihnen gaben ihre Stimme ab. Die Beteiligung
unter den Erstwahler_innen unter 21 Jahren liegt mit gut 70 Prozent etwas hoher.
Dieser Effekt ist in der Wissenschaft gut dokumentiert. In der Regel ist die Wahlbe-
teiligung héher, je jlinger eine Person bei ihrer ersten Wahl ist. Das kann daran
liegen, dass jlingere Menschen (zum Beispiel mit 18 oder 19 Jahren im Vergleich
zu 20- bis 21-Jahrigen) ihre erste Wahl eher in einem durch Eltern oder Schule
starker sozialisierten Umfeld erleben und die Entscheidung zu wahlen weniger indi-
vidualisiert ist (zum Beispiel Bhatti & Hansen, 2012).

Dennoch liegt auch die Beteiligung der jungsten Erstwahler_innen immer noch
mehr als sechs Prozentpunkte unter der der Gesamtbevélkerung. Alle Altersgruppen
jenseits der 30 Jahre weisen eine hdhere Wahlbeteiligung auf als junge Erwachsene.
Dabei ist auch die Beteiligung der 25- bis 34-Jahrigen, auf die in diesem Bericht
nicht gesondert eingegangen wird, noch deutlich geringer als die allgemeine Wahl-
beteiligung.

Wird zusatzlich berlcksichtigt, dass der Anteil junger Wahler_innen an der Gesamt-
zahl der in Deutschland Wahlberechtigen in 2017 weiter gesunken ist (acht Prozent
im Vergleich zu noch neun Prozent in 2013 und rund zwdlf Prozent in 1990), wird
deutlich, dass junge Deutsche weniger Einfluss auf die Wahlen auslbten als altere
Bevolkerungsgruppen.
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Abbildung 1
Wahlbeteiligung bei der Bundestagswahl 2017 nach Altersgruppen (in %)

Daten: Bundeswabhlleiter

Mit dieser niedrigeren Wahlbeteiligung unter jungen Erwachsenen ist das Wahljahr
2017 kein Ausreil3er aus dem allgemeinen Trend zur Beteiligung junger Wahler_innen
in Deutschland. Seit der ersten Erhebung einer reprasentativen Wahlstatistik im Jahr
1965 gingen immer weniger junge als altere Deutsche zur Wahl. Zwischen 1965
und 1990 lag die Jugendwahlbeteiligung zwischen vier und zehn Prozentpunkte,

ab 1990 sogar bis zu 15 Prozentpunkte unter der der Gesamtbevolkerung.

Auch der Erstwahler_inneneffekt ist seit der Senkung des Wahlalters von 21 auf 18
Jahren im Jahr 1972 (und der anschlieSenden separaten Aufzeichnung der Wahl-
beteiligung der Altersgruppen unter 21 Jahren und 21 bis 24 Jahren ab 1976) gut
dokumentiert. Die Wahlbeteiligung der jlingsten Erstwahler_innen lag immer uber
der Gruppe der 21- bis 24-Jahrigen. Die Llcke zwischen beiden Altersgruppen

verringerte sich jedoch in 2017 aufgrund der allgemein héheren Wahlbeteiligung.

Abbildung 2
Wahlbeteiligung bei Bundestagswahlen 1965 — 2017 nach Alter (in %)

Daten: Bundeswahlleiter, 1994 und 1998 keine Erhebung, 1965 bis 1987: friiheres Bundesgebiet

In Bezug auf die relative Wahlbeteiligung holten die jungen Wahler_innen, darunter
vor allem die 21- bis 24-Jahrigen, bei der Bundestagswahl 2017 weiter auf. Nach
einem hoheren Anstieg der Jugendwahlbeteiligung im Vergleich zur Gesamtwahl-
beteiligung in 2013 lasst sich auch flr das Wahljahr 2017 festhalten, dass die Be-
teiligung unter jungen Erwachsenen im Vergleich starker anstieg als die der Gesamt-
bevélkerung. Wahrend sich die Wahlbeteiligung uber alle Altersgruppen hinweg
um rund funf Prozent erhdhte, verzeichneten die jungen Deutschen einen Anstieg
von mehr als neun Prozent im Vergleich zum Wahljahr 2013. Dabei stieg die Wahl-
beteiligung in den Altersgruppen der 18- bis 24- und der 25- bis 34-Jahrigen glei-
chermafSen stark an. Die Bundestagswahl 2017 motivierte also nicht nur insgesamt
mehr Wahlberechtigte, ihre Stimme abzugeben, sondern insbesondere mehr junge
Deutsche. Daraus ergibt sich die Frage, welche jungen Menschen eher motiviert
wurden, bei der Bundestagswahl 2017 ihre Stimme abzugeben, und welche Griunde
daflr ausschlaggebend waren. Denn der ansteigende Trend in der Jugendwahlbe-
teiligung tritt nicht in gleichem MafSe Uber verschiedene Regionen und demogra-
phische Gruppen hinweg auf.

#2: IN TEILEN OSTDEUTSCHLANDS UND BREMEN WAHLEN
DIE WENIGSTEN JUNGEN ERWACHSENEN

Zwischen dem Westen und Osten Deutschlands klafft auch unter den 18- bis
24-Jahrigen eine substantielle Llicke in der Wahlbeteiligung. Diese entspricht dem
generellen Unterschied in der Wahlbeteiligung zwischen West- und Ostdeutschland
in anderen Altersgruppen. Wie in der Gesamtbevolkerung gaben fir zehn Jung-
wabhler_innen im Westen Deutschlands nur rund neun junge Erwachsene in Ost-
deutschland ihre Stimme ab. Im Vergleich zur gesamtdeutschen Quote von 76
Prozent lag die Wahlbeteiligung unter den 21- bis 24-Jahrigen in Ostdeutschland
zum Beispiel bei nur 63 Prozent. Obwohl die jungen Ostdeutschen damit in der
Wahlbeteiligung lediglich knapp vier Prozentpunkte hinter den gleichaltrigen West-
deutschen liegen, ist die Liicke im Vergleich zur Gesamtbevoélkerung mit fast 14
Prozentpunkten weitaus groRer. So gab insgesamt ungefahr jeder und jede Dritte
junge, in Ostdeutschland Wahlberechtigte bei der Bundestagswahl 2017 keine
Stimme ab.

ERGEBNISSE
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Abbildung 3
Jugendwahlbeteiligung bei der Bundestagswahl 2017 — Ost/West

Daten: Bundeswabhlleiter

Die grofste Licke zwischen der Wahlbeteiligung der Gesamtbevolkerung und der
junger Wahler_innen klafft in Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen-Anhalt, ins-
besondere unter den 21- bis 24-jahrigen Mannern. Von denen blieb fast jeder
Zweite der Wahl fern; nur 55 beziehungsweise 52 Prozent der jungen Manner
gaben hier ihre Stimme ab. Im Gegensatz dazu fiel die Beteiligung unter den jungen
Frauen in beiden Landern mit mehr als 60 Prozent deutlich héher aus.

Es ist jedoch wichtig herauszustellen, dass die Wahlbeteiligung der jingsten Erst-
wabhler_innen in beiden Landern fast zehn Prozentpunkte Uber der der 21- bis
24-Jahrigen lag. Insbesondere in Sachsen-Anhalt lag die Beteiligung der jingsten
Wahlerinnen, relativ zu der der Frauen insgesamt, rekordverdachtig hoch im bundes-
deutschen Vergleich (Index 0,96). Mit 61 Prozent gaben auch vergleichsweise viele
junge Manner zwischen 18 und 20 Jahren in Mecklenburg-Vorpommern und
Sachsen-Anhalt ihre Stimme ab. Das wirft die konkrete Frage auf, was genau ins-
besondere die jlingsten Wahler_innen in beiden Landern motivierte, bei dieser
Bundestagswahl ihre Stimme abzugeben.

Insgesamt gaben in den beiden ostdeutschen Flachenlandern fir zehn Erwachsene
nur rund acht 18- bis 24-Jahrige ihre Stimme ab. Auch in Hamburg und Bremen
haben, umgerechnet auf die Anzahl der Gesamtwahler_innen, verhaltnismafSig
wenige Jugendliche und junge Erwachsene gewahlt — und das trotz der kirzlichen

Absenkung des Wahlalters bei Blirgerschaftswahlen in den beiden Stadtstaaten. So
beteiligten sich in Bremen, in beiden Altersgruppen und unabhangig vom Geschlecht,
nicht einmal 60 Prozent der jungen Erwachsenen an der Bundestagswahl.

Abbildung 4
Wahlbeteiligung in den Bundeslandern, Gesamtbevélkerung und 18- bis 24-Jahrige
im Vergleich

Daten: Bundeswahlleiter

Es ist festzuhalten, dass die Anzahl der Jungwahler_innen in keiner Region Deutschlands
Uber der der Gesamtbevdlkerung liegt. Beim Spitzenreiter Bayern aber gaben immer-
hin fast ebenso viele 18- bis 20-Jahrige ihre Stimme ab wie altere Wahler_innen jenseits
der 30 Jahre (Index 0,96). Auch in Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz kamen
mehr als neun junge Wahler_innen auf je zehn Erwachsene, die ihre Stimme abgaben.
Und obwohl Sachsen mit gut 75 Prozent eine eher durchschnittliche Gesamtwahlbe-
teiligung vorzuweisen hat, wahlten die Jugendlichen und jungen Erwachsenen auch

hier relativ gesehen ofter als in den meisten anderen Bundeslandern (Index 0,91).

Esist also zu einfach, zu schlussfolgern, dass sich der Trend geringer Wahlbeteiligung
im Osten des Landes auch unter Jugendlichen und jungen Erwachsenen fortsetzt.
Das stimmt nur bedingt, fir manche der ostdeutschen Bundeslander und teilweise
nur fir junge Manner oder spezifische Altersgruppen. Auch in Brandenburg und
Thiringen wahlten mehr unter 25-Jahrige pro Erwachsene als in westdeutschen
Landern wie dem Saarland, Hamburg und Bremen.

ERGEBNISSE
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C\?:Iimlldbuentgei?igung der 18- bis 24-Jahrigen in den Bundesldndern (%) #3 KONKRETES INTERESSE UND BURGER—INNENPFLICHT
TREIBEN JUNGE DEUTSCHE AN DIE URNE

Die weit verbreitete Meinung, die Jugend interessiere sich nicht fir Politik und
gehe deshalb weniger haufig zur Wahl, muss in Bezug auf die Bundestagswabhl

Sl swelg-

Hodstein 3 - 2017 durchaus differenziert werden. Wahrend in der Tat nur wenige Jugendliche
2 R

und junge Erwachsene angeben, stark an Politik im Allgemeinen interessiert zu
il imdsuing N1 . .
A . - sein, war das konkrete Interesse am Wahlkampf und insbesondere am Wahlaus-

‘P":;'I*;-‘" o gang unter jungen Deutschen kurz vor der Wahl hoch.

Hicdersachson
Bf.3 Erwartungsgemals sind 16- und 17-Jahrige weniger direkt betroffen, da sie nicht

wahlberechtigt sind, und somit weniger an der Wahl interessiert. Unter den 18- bis

24-Jahrigen allerdings gaben immerhin zwischen 35 und 43 Prozent an, den Wahl-
:::rpﬁ kampf mit Interesse verfolgt zu haben. Eine deutliche Mehrheit der 18- bis 24-Jahri-
i gen flhrte Uberdies an, sehr am Ausgang der Wabhl interessiert zu sein. Wahrend

Thifirngisn
HiEasen B,
68,9

sich Jugendliche und junge Erwachsene verschiedener Altersgruppen nur gering-
flgig in ihrem Interesse an Politik im Allgemeinen unterscheiden, stieg das konkrete
Rbeintand Interesse am Wahlkampf und am Ausgang der Wahl mit zunehmendem Alter merk-
lich an. 18- bis 24-Jahrige waren mindestens ebenso und mitunter sogar starker
am Wahlkampf und am Ausgang der Wahl interessiert als altere Teile der Bevolke-
rung. Von denen aulRerten 35 Prozent allgemeines politisches Interesse, 40 Prozent
) T Interesse am Wahlkampf und 72 Prozent Interesse am Ausgang der Wahl.

Wirtiemberg
70,8

Abbildung 6
Interesse an Politik, Wahlkampf und am Ausgang der Wahl sowie Gesprache tliber Politik
nach Altersgruppen (stark oder sehr stark auf einer 1-5 Skala)
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Daten: Bundeswahlleiter

Daten: GLES-Vorwahlstudie
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Es besteht ein deutlicher Zusammenhang zwischen konkretem politischem Interesse,
Gesprachen uber Politik und der Beteiligung an der Bundestagswahl. 45 Prozent der
Jugendlichen und jungen Erwachsenen, die planten, auf jeden Fall an der Wahl
teilzunehmen, gaben an, am Wahlkampf interessiert zu sein. Unter denjenigen, die
keine Stimme abgeben wollten oder kurz vor der Wahl noch unschlissig waren,
waren nur knapp elf Prozent am Wahlkampf interessiert. 75 Prozent der jungen
Wahler_innen aufRerten Interesse am Ausgang der Wahl und mehr als 80 Prozent
sagten Uberdies, mindestens einmal in der Woche mit anderen tber Politik gespro-
chen zu haben.

Allerdings aufSerten auch immerhin knapp 38 Prozent der potentiellen Nichtwah-
ler_innen Interesse am Ausgang der Wahl. Ebenso sagte eine Mehrheit der Nicht-
wahler_innen, mit anderen uber Politik gesprochen zu haben. Daraus lasst sich
schlussfolgern, dass eine nicht unerhebliche Anzahl junger Deutscher — ob Wah-
ler_innen oder nicht — durchaus Interesse am konkreten politischen Geschehen in
Deutschland hat, auch wenn das mit einer Frage nach dem allgemeinen Interesse

an Politik nicht abzubilden ist.

Abbildung 7
(Hypothetische) Jugendwahlbeteiligung nach politischem Interesse (16- bis 24-Jahrige)

Daten: GLES-Nachwahlstudie und *GLES-Vorwahlstudie

Wenn das Interesse am konkreten politischen Geschehen hoch ist, was halt Jugend-
liche und junge Erwachsene dennoch davon ab, ebenso haufig zur Wahl zu gehen
wie Erwachsene? Vor allem unter denjenigen, die bei der Bundestagswahl keine
Stimme abgeben wollten oder kurz vor der Wahl noch unschliissig waren, ist
die Meinung verbreitet, dass politische Fragen oft schwer zu verstehen seien
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(46 Prozent). Diese Erkenntnisse decken sich mit Analysen der Wahrnehmung von
Politik unter Jugendlichen und jungen Erwachsenen. Politik wird haufig als komplex
und die Sprache, die Politiker_innen und Medien nutzen, um Politik zu vermitteln,
als unverstandlich empfunden (Arnold et al., 2011).

Abbildung 8
(Hypothetische) Jugendwahlbeteiligung nach Einstellungen zu Politik (16- bis 24-Jdhrige)

Daten: GLES-Vorwahlstudie

Viele sind dartber hinaus der Meinung, dass die Welt zu unlbersichtlich geworden
sei (46 Prozent) und dass heutige Probleme so kompliziert seien, dass die Politik sie
nicht mehr I6sen kénne (35 Prozent). Auch glaubten mehr potentielle Nichtwah-
ler_innen, dass sich Parteien nur fur die Stimmen der Wahler_innen interessieren
anstatt fur ihre Meinungen (32 Prozent).

Obwohl auch substantielle Minderheiten der jungen Wahler_innen diese Meinungen
teilen, sieht eine Gberwaltigende Mehrheit von knapp 84 Prozent Wahlen vor allem
als Burger_innenpflicht. Immerhin ebenso eine Mehrheit derjenigen, die bei der
Bundestagswahl keine Stimme abgeben wollten oder kurz vor der Wahl noch un-
schliissig waren, betrachtet das so (59 Prozent). Zum Vergleich: Auch im Rest der
Bevélkerung sehen das gut 79 Prozent so. Vor allem im Vergleich von Einstellungen
zu Politiker_innen lasst sich ablesen, dass die wahrgenommene Blrger_innenpflicht
und Selbstwirksamkeit junger Wahler_innen in Bezug auf politische Fragen ein
wichtiger Faktor bei der Entscheidung zur Stimmabgabe war. Hinsichtlich der Ein-
stellungen zu Politiker_innen unterscheiden sich junge Wahler_innen und poten-
tielle Nichtwahler_innen namlich nur geringfugig.
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Abbildung 9
(Hypothetische) Jugendwahlbeteiligung nach Einstellungen zu Politikern (16- bis 24-Jahrige)

Daten: GLES-Vorwahlstudie

Zwar fanden relativ gesehen mehr junge Nichtwahler_innen, dass das Volk direkt
entscheiden soll, Abgeordnete den Volkswillen umsetzen missen, Blrger_innen
die Interessen besser vertreten kdnnen als Berufspolitiker_innen und Politiker_innen
zu viel reden, aber zu wenig unternehmen. Allerdings teilten fast ebenso viele
derjenigen diese Meinungen, die bei der Bundestagswahl auf jeden Fall eine Stimme
abgeben wollten. Dabei waren vor allem die Meinungen, dass Abgeordnete den
Volkswillen umsetzen missen (uber 60 Prozent) und dass Politiker_innen zu viel
reden und zu wenig machen, weit verbreitet unter den 16- bis 24-Jahrigen in
Deutschland (57 Prozent und 69 Prozent unter potentiellen Nichtwahler_innen).
Zusammengenommen sind diese Meinungen unter Jugendlichen und jungen Er-
wachsenen in etwa ebenso haufig wie oder sogar weniger haufig vertreten als im
Rest der Bevoélkerung (jeweils 73 und 67 Prozent Zustimmung unter den Uber
24Jahrigen). Junge Deutsche blicken im Allgemeinen optimistischer auf Politiker_innen
und die eigene Selbstwirksamkeit als Teile der alteren Bevélkerung.

Zur wahrgenommenen Komplexitat von Politik passt auch, dass junge Wahler_innen
deutlich mehr uber Politik wissen als diejenigen, die keine Stimme abgaben. Aus
Umfragen kénnen wir die Antworten der jungen Erwachsenen zu sieben Wissens-
fragen auswerten, zum Beispiel zur Bedeutung der Erst- und Zweitstimme, der
Flnf-Prozent-Hlrde, zur Parteizugehorigkeit bestimmter Politiker_innen und zum

aktuellen Bundeshaushalt sowie zur Arbeitslosenquote.
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Die Befragten im Alter von 16 bis 24 Jahren konnten insgesamt im Durchschnitt
etwas weniger als die Halfte der Fragen korrekt beantworten (3,74). Die 18- bis
24-Jahrigen schnitten dabei mit durchschnittlich etwas mehr als vier korrekten
Antworten deutlich besser ab als die unter 18Jahrigen. Der Unterschied zum Wissen
Uber Politik zwischen jungen Erwachsenen und alteren Bevélkerungsgruppen ist
weniger ausgepragt. 18- bis 24-Jahrige wissen ahnlich viel (iber Politik wie der Rest
der Wahlberechtigten (mit Rlcksicht auf den statistischen Fehler, wiedergegeben
als Konfidenzintervall in Abbildung 10).

Abbildung 10
Politisches Wissen (durchschnittliche Menge korrekter Antworten von sieben Wissensfragen)
nach Altersgruppen (mit 95-%-Konfidenzintervall)

Daten: GLES-Nachwahlstudie

Signifikante Unterschiede in Bezug auf das politische Wissen gibt es allerdings
zwischen jungen Wahler_innen und Nichtwahler_innen. Junge Wahler_innen wussten
erheblich mehr Fragen Uber Politik richtig zu beantworten als diejenigen, die bei
der Bundestagswahl keine Stimme abgaben. Das ist in allen Altersgruppen deutlich
der Fall, aufSer unter den 16- und 17-Jahrigen. Unter den noch nicht wahlberech-
tigten Jugendlichen gab es keine statistisch signifikanten Wissensunterschiede zwi-
schen denjenigen, die eine Stimme abgeben wirden (sofern sie denn wahlberech-
tigt waren), und denen, die nicht wahlen wirden — wobei auch hier potentielle

Nichtwahler_innen tendenziell weniger wissen.
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Abbildung 11
(Hypothetische) Wahlbeteiligung nach durchschnittlichem politischem Wissen und Alter,
16- bis 24-)Jahrige und liber 24-Jahrige im Vergleich dazu in Grau

Daten: GLES-Nachwahlstudie

Dies zeigt, dass Wissensunterschiede erst in der Praxis der tatsachlichen Stimmab-
gabe wirklich ausschlaggebend sind, das heifst, wenn junge Erwachsene ab 18
Jahren tatsachlich wahlen diirfen. Wahrend es zwischen Nichtwahler_innen aller
Altersgruppen keine signifikanten Unterschiede im Wissen gibt, wissen junge Wah-
ler_innen dann mehr Fragen Uber Politik richtig zu beantworten, wenn sie sich im

Wahlalter befinden, also, wenn die Stimmabgabe tatsachlich ansteht.

Dieses Ergebnis deckt sich mit Erfahrungen aus Schottland und Osterreich, wo nach
der Absenkung des Wahlalters auf 16 Jahre zu beobachten war, dass die neuen,
jungeren Erstwahler_innen positive Verhaltensintensivierungen aufzeigten, die sonst
nur bei alteren Erstwahler_innen vorhanden waren (Zeglovits & Aichholzer, 2014;
Eichhorn, 2017). Sie nutzten Informationsangebote und suchten nach Mdglichkeiten,
sich Uber Politik zu informieren und eine Meinung zu bilden. Interessanterweise
konnten dabei in Schottland unter den 16- und 17Jahrigen sogar héhere Beteili-
gungsniveaus erreicht werden als bei Gber 18-jahrigen Erstwahler_innen (Electoral
Commission, 2014). Erklarungsansatze deuten unter anderem auf eine besondere
Rolle der politischen Bildung in der Schule hin (Eichhorn, 2017). In Kombination
mit der tatsachlichen, parallelen Beteiligung an Wahlen bietet die Schule, und
insbesondere politische Bildung in der Schule, einen institutionellen Rahmen fir die
Suche nach und Diskussion von politischen Informationen, die bei Gber 18-Jahrigen

nach Ende der Schulzeit so nicht mehr in der Breite vorhanden sind.
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Weiterhin ist herauszustellen, dass auch in alteren Bevolkerungsgruppen signi-
fikante Wissensunterschiede zwischen Wahler_innen und Nichtwahler_innen
bestehen und dass junge Nichtwahler_innen ahnlich viel Uber Politik wissen, wie
Nichtwahler_innen, die alter als 24 Jahre sind. Das Wissen rund um Politik spielt
damit unter jungen und alteren Deutschen eine dhnliche Rolle fir die Motivation,
wahlen zu gehen. Die Aussage, dass die Jugend grundsatzlich weniger Uber
Politik Bescheid wisse, kann weitestgehend zurlickgewiesen werden.

#4: JUNGE FRAUEN EMPFINDEN WAHLEN ALS
BURGER_INNENPFLICHT UND WAHLEN TENDENZIELL
HAUFIGER

In der Gesamtbevolkerung gab es nur geringe Unterschiede in der Wahlbeteiligung
zwischen Frauen (76 Prozent) und Mannern (76,3 Prozent). Nachdem Manner bis
in die 1990er Jahre deutlich haufiger zur Wahl gingen, haben Frauen in ihrer Wahl-
beteiligung inzwischen gleichgezogen. Mehr noch: Unter den jungen Menschen
zeichnet sich eine Kehrtwende im Trend einer hoheren Wahlbeteiligung zugunsten
der Frauen ab. Bei der Bundestagswahl 2017 gaben tendenziell mehr junge Frauen
als Manner ihre Stimme ab (69,3 gegentiiber 67,1 Prozent in der Gruppe der 18- bis
24-Jahrigen). Diese Tendenz wird auch deutlich unter 16- und 17-Jahrigen. Im
Falle einer Wahlberechtigung geben 85 Prozent der 16- und 17-jahrigen Frauen an,
mit Sicherheit an der Wabhl teilzunehmen. Unter den 16- und 17-jahrigen Mannern
sagen das nur 78 Prozent.

Dabei gingen in allen Bundeslandern durchweg mehr junge Frauen als Manner zur
Wahl. So weisen in Sachsen-Anhalt junge Manner zwischen 21 und 24 Jahren mit
knapp 53 Prozent die niedrigste Wahlbeteiligung von allen Altersgruppen bundes-
weit auf. Auch in Mecklenburg-Vorpommern und Bremen ist die Wahlbeteiligung

unter jungen Mannern mit 57 beziehungsweise 58 Prozent nur wenig hoher.
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Abbildung 12

Wir haben in Abschnitt #3 bereits hervorgehoben, dass junge Menschen das Wah-
Jugendwahlbeteiligung bei der Bundestagswahl 2017 nach Geschlecht und Alter 9 ! jung

len mehrheitlich als Biirger_innenpflicht betrachten. Vor allem junge Frauen sahen
das zur Bundestagswahl 2017 so, wesentlich haufiger als junge Manner. Wahrend
nur etwa 62 Prozent der 16- bis 24-jahrigen Manner der Aussage zustimmten, das
Wahlen eine Pflicht sei, waren es unter den jungen Frauen mehr als drei Viertel. Das
Pflichtbewusstsein in Bezug auf die Stimmabgabe ist vor allem unter den 16- und
17-jahrigen jungen Frauen bemerkenswert hoch, wenn man bedenkt, dass diese
Altersgruppe bei Bundestagswahlen nicht wahlberechtigt ist. Das Pflichtbewusstsein,
zur Wahl zu gehen, stellte also vor allem fur junge Frauen einen entscheidenden
Faktor fir die Beteiligung an der Wahl dar.

Daten: Bundeswahlleiter und *hypothetische Wahlbeteiligung fir 16- und 17-Jahrige aus GLES-Nachwahlstudie

Abbildung 14
Zustimmung zur Aussage, dass Wahlen Biirger_innenpflicht ist (in %), nach Alter und
Woher rihrt die tendenziell hohere Wahlbeteiligung unter jungen Frauen? Erwartungs- Geschlecht, 16- bis 24-Jahrige

gemafs geben junge Frauen an, weniger Interesse an Politik im Allgemeinen zu haben:
zwischen zehn und 20 Prozent weniger als junge Manner. Das kann unter anderem
damit begriindet werden, dass Politik im Allgemeinen immer noch haufig als institu-
tionalisierte Politik, also hauptsachlich Partei- und Gremienarbeit, verstanden wird. Die
wiederum wird traditionell als Mannerdomane wahrgenommen (Westle, 2001). Junge
Frauen mochten sich im Gegensatz dazu eher auf nichtinstitutionalisierten Wegen an
Politik beteiligen, zum Beispiel durch bewussten Konsum, einmalige Aktionen oder

gesellschaftliches Engagement (Grohe, 2016). Wird jedoch nach konkretem Interesse

Daten: GLES-Nachwahlstudie

am Wahlkampf oder nach geflihrten Gesprachen (ber Politik pro Woche gefragt,

liegen junge Manner und Frauen ungefahr gleich auf. Beim Interesse am Ausgang der
Wahl sind junge Frauen sogar deutlich vor den jungen Mannern platziert. Ein Appell an die Burger_innenpflicht allein reicht allerdings nicht aus, um junge

Frauen an die Wahlurne zu bringen. Das wird vor allem dann deutlich, wenn ein

Abbildung 13 Bli . . . . R . R

ick auf die Unterschi zwischen jungen Wahlerinnen und Nichtwahlerinnen
Interesse am Wahlkampf und am Ausgang der Wahl sowie Gesprache iiber Politik nach ck auf die Unterschiede schen junge anle en und Nichtwahle €
Altersgruppen (stark oder sehr stark auf einer 1-5-Skala), 16- bis 24-Jahrige geworfen wird. Denn auch junge Nichtwahlerinnen sehen das Wahlen mehrheitlich

als Birger_innenpflicht. Fast zwei Drittel schauen mit Pflichtbewusstsein auf die
Stimmabgabe, wahrend es unter den jungen Nichtwahlern nur 16 Prozent sind. Der
Unterschied ist so gravierend, dass junge Nichtwahlerinnen in grofSerem Ausmafs
aus anderen Grunden nicht zu wahlen scheinen, als es durch das Fehlen eines
Pflichtgefiihls erklart werden kénnte.

Daten: Bundeswahlleiter und *hypothetische Wahlbeteiligung fiir 16- und 17-Jahrige aus GLES-Nachwahlstudie
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Abbildung 15
Zustimmung zur Aussage, dass Wahlen Biirger_innenpflicht ist (in %), nach Geschlecht und
Wabhlbeteiligung, 16- bis 24-Jahrige

Daten: GLES-Nachwahlstudie

Demnach muss auch fur das Wahljahr 2017 geschlussfolgert werden, dass junge
Frauen der Wahl aus anderen Grunden fernblieben als junge Manner. Fir junge
Frauen spielen die wahrgenommene Selbstwirksamkeit und Selbsteinschatzung
eine grofRe Rolle fir den Zugang zu Politik. Fast 40 Prozent der 16- bis 24-jahrigen
jungen Frauen sagt, dass sie es sich nicht zutrauen, sich aktiv an politischen Ge-
sprachen zu beteiligen. Unter den jungen Mannern ist es dagegen lediglich gut ein
Viertel. Auch gibt fast die Halfte der jungen Frauen an, dass politische Fragen oft
nur schwer zu verstehen seien (46 Prozent), wahrend das Gleiche etwas mehr als

ein Viertel der jungen Ménner denkt.

Abbildung 16
Zustimmung zu Aussagen zur politischen Selbstwirksamkeit (in %) nach Geschlecht,
16- bis 24-)ahrige

Daten: GLES-Nachwahlstudie
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Das Empfinden geringerer politischer Selbstwirksamkeit unter Frauen im Vergleich
zu Mannern kann auf verschiedene Faktoren zurtickgefiihrt werden, zum Beispiel
auf Unterschiede in der Erziehung und Sozialisation von Jungen und Madchen oder
die haufigere Wahrnehmung struktureller Zugangsbarrieren zu Politik unter jungen
Frauen (Westle, 2011). Es wird argumentiert, dass Frauen in Deutschland noch
immer in einem gesellschaftlichen Kontext aufwachsen, in dem hauptsachlich Manner
in der Offentlichkeit stehen und Politik machen, wahrend Frauen es aufgrund ihrer
Lebensumstande und struktureller Barrieren schwerer haben, in politische Amter
zu kommen. Dementsprechend denkt ungefdhr ein Drittel der jungen Frauen, dass

sich Politiker_innen sowieso nicht um die Meinung von Leuten wie ihnen kimmern.

Des Weiteren wird aber auch angenommen, dass Frauen ihr Interesse an Politik
und die eigene Wirksamkeit in Bezug auf Politik realistischer einschatzen als Manner
(Westle, 2001). Dazu passt ebenfalls, dass junge Manner Politik als wesentlich
weniger kompliziert einschatzen als junge Frauen. Gut ein Drittel der jungen Frauen
sieht die Probleme als so kompliziert an, dass die Politik sie ohnehin nicht 16sen

kdnnte. Unter jungen Mannern sind nur etwas mehr als 20 Prozent dieser Meinung.

#5: DAS WAHLVERHALTEN SPIEGELT AUCH BEI JUNGEN
MENSCHEN SOZIALE UNTERSCHIEDE WIDER

Im Gegensatz zu jungen Mannern und Frauen unterschieden sich junge Menschen
verschiedener sozialer Hintergriinde teilweise gravierend in ihrer Beteiligung an der
Bundestagswahl 2017. Unter denjenigen Jugendlichen und jungen Erwachsenen,
die sich der Mittel- und Oberschicht zuordnen, gaben etwas mehr bei der Bundes-
tagswahl ihre Stimme ab (81 und 87 Prozent im Vergleich zu 64 Prozent). Auch der
Grad des politischen Wissens variiert signifikant mit der subjektiven Schichtzuge-
horigkeit. Je héher die eigene soziale Schicht, umso hoher ist auch die durchschnitt-
liche Anzahl der korrekten Antworten. Damit spiegelt ebenso die Jugend unter-
schiedliche Zugange zu Politik je nach sozialer Schicht wider.
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Abbildung 17
(Hypothetische) Jugendwahlbeteiligung (16- bis 24-Jahrige) nach sozialer Schicht (subjektiv),
Haushaltseinkommen, Ausbildung und Erwerbstatigkeit

Daten: GLES-Nachwahlstudie

Einschatzungen auf Basis des Haushaltseinkommens oder Bildungsabschlusses sind
aufgrund der Bandbreite der Lebensrealitaten unter den 16- bis 24-Jahrigen nur
begrenzt aussagekraftig. Wahrend einige in dieser Altersgruppe zur Schule gehen
und noch bei den Eltern wohnen, sind andere in der Ausbildung oder berufstatig

und alleinstehend mit nur einem Einkommen pro Haushalt.

Abbildung 18
Politisches Wissen (durchschnittliche Menge korrekter Antworten von sieben Wissensfragen)
nach subjektiver Schichtzugehérigkeit (mit 95-%-Konfidenzintervall), 16- bis 24-Jahrige

Daten: GLES-Nachwahlstudie

Unterschiedliche Zugange zu Politik manifestieren sich auch in Unterschieden in der
Wahlbeteiligung nach dem Bildungshintergrund. Erwartungsgemafs sehen wir den
hochsten Anteil der jungen Wahler_innen unter den Abiturienten (92 Prozent) und
Student_innen (93 Prozent). Im Gegensatz dazu wahlte nur etwas mehr als die
Halfte der jungen Menschen mit Hauptschul- oder ohne Schulabschluss und der-

jenigen, die derzeit nicht berufstatig sind.

Herauszustellen ist allerdings auch der hohe Anteil der jungen Wahler_innen unter
denjenigen, die zum Zeitpunkt der Wahl noch Schiller_innen, Auszubildende oder
berufstatig waren (circa 80 Prozent). Das zeigt an, dass die Institutionen wie die
Schule sowie der berufliche Kontext wichtige Zugange zu Politik fiir junge Menschen
bilden kénnen. An diesen Orten wird dabei nicht nur faktisches Wissen uber Politik
vermittelt. Sie bieten auch einen Rahmen, um mit anderen tber Politik ins Gesprach

zu kommen und politische Meinungen auszutauschen.

#6: GRUNE UND DIE FDP SCHNEIDEN UNTER JUNGEN
WAHLER_INNEN UBERDURCHSCHNITTLICH GUT AB

Wie in der Gesamtbevolkerung gaben junge Wahler_innen ihre Stimme bei der
Bundestagswahl am haufigsten fur die CDU/CSU ab. 25 Prozent der 18- bis 24-Jah-
rigen wahlten die Christdemokraten. Obwohl insgesamt starkste Kraft, schneiden
die Schwesterparteien CDU und CSU damit unter den jungen Erwachsenen weit
schlechter ab als bei alteren Teilen der Bevdlkerung. Vor allem unter den jungen
Mannern gewannen die Christdemokraten mit nur knapp 23 Prozent die wenigsten

44 WIE HABEN JUNGE DEUTSCHE 2017 GEWAHLT? ERGEBNISSE 45



Wabhler_innen und auch unter 16- und 17-jahrigen Wahler_innen wirden sie
schlecht abschneiden, sollten diese wahlberechtigt sein (ebenso 23 Prozent).

Ein dhnliches Bild ergibt sich flr die SPD. Sie Uberzeugte mit nur 18 Prozent weni-
ger junge Wahler_innen als im Rest der Bevélkerung. Allerdings schnitt die Partei
unter jungen Mannern und Frauen ahnlich ab. Im Vergleich zur Bundestagswahl
2013 verloren beide Volksparteien mehr als funf Prozent und somit deutlich unter
den 18- bis 24-Jahrigen.

Abbildung 19
Stimmabgabe 18- bis 24-Jahriger (% Zweitstimme) im Vergleich zum Gesamtwahlergebnis

Daten: Bundeswahlleiter

Ein substantielles Plus unter den jungen Wahler_innen gab es dagegen auf Seiten
der kleineren Parteien. FDP, Linke und die Grinen konnten gegentiber 2013 allesamt
unter den 18- bis 24-Jahrigen Stimmen dazugewinnen. Die Griinen schnitten dabei
mit knapp 15 Prozent Uberdurchschnittlich gut ab unter jungen Erwachsenen. Ver-
antwortlich daflr sind vor allem junge Frauen, von denen fast 18 Prozent fur die
Partei stimmten. In keiner Altersgruppe konnten die Griinen so viele Wahler_innen
Uberzeugen wie unter den 18- bis 24-Jahrigen. Unter den 16- und 17-Jahrigen
wiurden die Griinen nach einer reprasentativen Umfrage sogar starkste Kraft, sollten

diese wahlberechtigt sein.
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Abbildung 20
Stimmabgabe 18- bis 24-Jahriger und *hypothetische Stimmabgabe 16- bis 17-Jahriger
(% Zweitstimme) im Vergleich zum Gesamtwahlergebnis

Daten: Bundeswabhlleiter und *GLES-Nachwahlstudie

Auch die FDP erreichte ihren hochsten Stimmenanteil unter den jungsten Wahler_innen
und legte in dieser Altersgruppe acht Prozent im Vergleich zu 2013 zu. Fir den
hoéheren Stimmanteil der FDP sind vor allem junge Manner verantwortlich. Unter
ihnen erreicht die Partei mit knapp 17 Prozent fast das Niveau der SPD. Die Linke
wusste unter den jungen Erwachsenen ungefahr ebenso viele Wahler_innen zu

Uberzeugen wie in anderen Altersgruppen.

Wahrend die Alternative fur Deutschland unter den 25- bis 70-Jahrigen konstant
viele Wahler_innen gewann, schnitt sie unter jungen Wahler_innen (wie auch unter
den altesten Wahler_innen) deutlich schlechter ab. Knapp acht Prozent der jungen
Erwachsenen gaben ihre Stimme der AfD. Vor allem unter jungen Frauen spielte
die Partei nur eine begrenzte Rolle und unter den 16- und 17-Jahrigen hatten
lediglich 2,5 Prozent fur die AfD gestimmt.

Abbildung 21
Stimmabgabe 18- bis 24-Jahriger (% Zweitstimme) nach Geschlecht im Vergleich zum
Gesamtwahlergebnis

Daten: Bundeswabhlleiter
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In Bezug auf Koalitionspraferenzen flr eine Regierungsbildung gab es deutliche
Unterschiede zwischen den jungen Erwachsenen und der Gesamtbevolkerung.
Wahrend die , GrofSe Koalition” in beiden Gruppen zu den beliebtesten Optionen
zahlte (etwas mehr als ein Viertel Zustimmung), war die andere Praferenz der Ge-
samtbevolkerung, namlich eine Koalition aus CDU/CSU und FDP (27 Prozent), mit
nur 19 Prozent deutlich unbeliebter bei den jungen Wahler_innen.

Die grofere Zustimmung fur die Grinen in der Wahlabsicht spiegelte sich auch in
den Koalitionspraferenzen der jungen Wahler_innen wider: Koalitionen mit Betei-
ligung der Griinen waren bei den 18- bis 24-Jahrigen beliebter als in der Gesamt-
bevélkerung. Das traf sowohl auf links-orientierte Blindnisse, wie SPD, Grine und
Linkspartei (25 Prozent Zustimmung im Vergleich zu 19 Prozent bei allen) oder SPD
und Grline zu (25 Prozent Zustimmung im Vergleich zu 22 Prozent bei allen), als
auch auf eine CDU/CSU-Griine Koalition (21 Prozent statt 15 Prozent). Auch eine
Koalition aus CDU/CSU, Grlinen und FDP hatte unter den jungen Wahler_innen gut
abgeschnitten (17 Prozent Zustimmung).

Abbildung 22
Koalitionspraferenz nach Alter, 18- bis 24-Jahrige vs. Gesamtbevdlkerung

Daten: YouGov Vorwahlbefragung 15. = 19.09.2017, N = 2.308 Befragte
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Die unterschiedlichen politischen Tendenzen der jungen Deutschen lassen sich auch
in ihren Einstellungen zu Politiker_innen sowie ihrem Interesse an und Wissen zu
Politik abbilden. In all diesen Bereichen unterscheiden sich junge Wahler_innen
teilweise substantiell nach ihrer Parteipraferenz. So sagten junge Anhanger_innen
von Linkspartei, Griinen und FDP zum Beispiel deutlich haufiger, dass Politiker_innen
zu viel reden und zu wenig machen, als SPD- und CDU/CSU-Befurworter_innen. Ein
starkeres Weisungsverstandnis des Volkes gegentber der Politik sahen hingegen
Linkspartei-, Grline- und SPD-Unterstitzer_innen (73 bis 83 Prozent), wahrend dies
nur 48 Prozent der FDP und 45 Prozent der CDU/CSU-Unterstutzer_innen taten.
CDU/CSU- und FDP-Wahler_innen waren ebenso am wenigsten kritisch gegenuber
der Rolle von Berufspolitiker_innen. Uber alle Fragen hinweg waren die jungen
Personen, die die CDU/CSU praferieren, am wenigsten negativ gegentber Politi-

ker_innen eingestellt.

Abbildung 23
Einstellungen zu Politiker_innen (16- bis 24-)Jahrige) nach Parteipraferenz

Daten: GLES-Vorwahlstudie, Die Fallzahl fir AfD-Wahler_innen ist mit N = 5 zu klein, um die Partei auszudifferenzieren
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Junge Parteianhanger_innen unterscheiden sich auch in ihrem Interesse an Politik Signifikante Unterschiede im durchschnittlichen Wissen bestehen auch, wenn wir

im Allgemeinen. Wird die Interessenshohe danach aufgeteilt, welche Partei die nach Zweitstimmenparteipraferenz unterscheiden. Am meisten wussten Anhan-
jungen Wabhler_innen praferierten, ergibt sich ein komplexes Bild, mit deutlichen ger_innen der Linkspartei (4,7 von sieben richtig beantworteten Fragen) und der
Unterschieden zwischen dem allgemeinen Interesse an Politik und dem konkreten FDP (4,58). Darauf folgten die 16- bis 24-Jahrigen, die fur die Grlinen stimmen
Interesse an der Wahl und am Wahlkampf. wurden (vier richtige Antworten). Die wenigsten korrekten Antworten gaben im

Durchschnitt die Unterstitzer_innen von CDU/CSU (3,33) und SPD (3,26).
Junge SPD-Anhanger_innen waren grundsatzlich in allen drei Bereichen am wenigs-

; ; ; ; ; ; ; = Abbildung 25
ten interessiert. Bei anderen Parteien fiel das Bild aber gemISChter aus. Wahrend Politisches Wissen (durchschnittliche Menge korrekter Antworten von sieben Wissensfragen)
Anhanger_innen der Linkspartei zum Beispiel das hochste generelle Interesse an nach Parteipréferenz (mit 95-%-Konfidenzintervall), 16- bis 24-Jahrige

Politik (44 Prozent) artikulierten, zeigten sie nur ein durchschnittliches Interesse am
Wahlkampf (29 Prozent). Bei jungen Menschen, die die FDP favorisierten, war das
Gegenteil der Fall. Ihr Interesse an Politik war durchschnittlich (33 Prozent, ahnlich
hoch wie bei der CDU mit 32 Prozent, zum Beispiel), aber ihr Interesse am Wahl-
kampf ungefahr doppelt so hoch wie fir die Unterstltzer_innen der meisten an-
deren Parteien (mit 59 Prozent). Wahler_innen der Griinen zeigten andererseits ein
generelles Politik- und Wahlkampfinteresse im oberen Mittelfeld, hatten aber das
mit Abstand grofSte Interesse am Wahlausgang mit 85 Prozent.

Abbildung 24

Interesse an Politik, Wahlkampf und am Ausgang der Wahl nach Parteipraferenz,
16- bis 24-)ahrige

Daten: GLES-Vorwahlstudie

Bei der Frage, ob eher Angela Merkel oder Martin Schulz Bundeskanzler_in werden
sollte, hatten die 16- bis 24-Jahrigen mit 50 Prozent eine klare Praferenz fir die
amtierende Kanzlerin im Vergleich zum Herausforderer. Den bevorzugten nur 32
Prozent. Es sollte jedoch angemerkt werden, dass das Verhaltnis unter den 16- und
17-Jahrigen umgekehrt ausfiel, wenn auch nicht im gleichen Male: In dieser Alters-
gruppe lag Martin Schulz mit 43 Prozent knapp vor Angela Merkel mit 39 Prozent
(wobei der Unterschied hier im Bereich der statistischen Fehlertoleranz der Umfrage
liegt). Die Zustimmung fur die Amtsinhaberin war am starksten in der mittleren
Altersgruppe (18 bis 21 Jahre).

Daten: GLES-Vorwahlstudie, Die Fallzahl fiir AfD-Wahler_innen ist mit N = 5 zu klein, um die Partei auszudifferenzieren
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Abbildung 26
Kanzlerpraferenz unter jungen Deutschen, 16- bis 24-Jahrige

Daten: GLES-Vorwahlstudie

Diese Daten zeigen damit auf, dass wir selbst innerhalb der Gruppe der Jungwah-
ler_innen Unterschiede in politischen Praferenzen vorfinden kénnen und mit Ver-
allgemeinerungen vorsichtig umgehen sollten. Obwohl es insgesamt eine starke
Préferenz fir Angela Merkel bei den meisten jungen Wahler_innen gab, sind bei
den spezifischen Einschatzungen zu den Eigenschaften der Spitzenkandidat_innen
die Unterschiede zwischen Angela Merkel und Martin Schulz eher gering.

Abbildung 27
Kanzlerpraferenz unter jungen Deutschen nach Altersgruppen, 16- bis 24-Jdhrige

Daten: GLES-Vorwahlstudie

Auf die Fragen, ob die Kandidat_innen jeweils verniinftigere Vorschlage fur die
Wirtschaft hatten und ob sie sympathisch und durchsetzungsféhig seien, antwor-
teten ungefahr gleich viele 16- bis 24Jahrige positiv fir beide Personen. Unterschiede
gab es hingegen in der Frage der Vertrauenswurdigkeit, die 56 Prozent eher bei
Angela Merkel sahen. Nur 46 Prozent der Befragten fanden Martin Schulz vertrauens-
wirdig. Bei der Frage, ob sie jeweils die Werte ihrer Partei vertreten, lag der Heraus-
forderer jedoch mit 76 Prozent vor der Amtsinhaberin (67 Prozent).
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Abbildung 28
Positive Einschdtzungen zu Spitzenkandidat_innen (ohne “Wei3-nicht"-Angaben),
16- bis 24-Jahrige

Daten: GLES-Vorwahlstudie

#7: FLUCHTLINGSKRISE UND GLOBALISIERUNGSANGST
TREIBEN NUR WENIGE JUNGE DEUTSCHE UM

Im Gegensatz zu haufig wahrgenommenen Angsten in der Gesamtbevélkerung
sind junge Menschen grundsatzlich optimistischer eingestellt. Sie duRern deutlich
weniger haufig Angst in Bezug auf Themen wie Bedrohungen durch den interna-
tionalen Terrorismus, die politischen Entwicklungen in der Tirkei oder die Flicht-
lingskrise.

Wahrend eine Mehrheit der Befragten (ber 24 Jahre grofRe Angst in Bezug auf
Folgen des internationalen Terrorismus und die politischen Entwicklungen in der
Tarkei hat (59 bzw. 53 Prozent), zeigen sich weitaus weniger 16- bis 24-Jahrige
besorgt in diesen Bereichen (45 und 34 Prozent). Auch machen sich nur gut halb
so viele junge als altere Menschen Sorgen uber die Auswirkungen der Flichtlings-
krise (17 statt 30 Prozent). Viel mehr Sorgen als um Fltichtlinge verspiren die jungen
Erwachsenen hinsichtlich der Umweltthemen Klimaerwarmung (40 Prozent) und
Kernenergie (28 Prozent). Und obwohl weniger besorgt als der Rest der Bevolkerung,
schauen dennoch mehr als 40 Prozent der Jugendlichen und jungen Erwachsenen

mit grofSer Sorge auf das Thema internationaler Terrorismus.
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Abbildung 29
Angste zu globalen politischen Themen unter 16- bis 24-Jahrigen (6 oder 7 auf 1-7-Skala)

Daten: GLES-Nachwahlstudie

Die gesamte Altersgruppe der 16- bis 24-Jahrigen schaut ahnlich optimistisch auf
die Probleme in der Welt. Herauszustellen ist allerdings, dass unter den 16- und
17-Jahrigen mehr als die Halfte der Befragten (52 Prozent) Angst in Bezug auf den
internationalen Terrorismus aufSert, wahrend es unter den 22- bis 24-Jahrigen nur
ein Drittel der Befragten ist.

Erwartungsgemals sorgen sich insbesondere die Unterstlitzer_innen der Griinen
um die Umweltthemen Klimaerwarmung und Kernenergie (62 und 46 Prozent je-
weils). Unterstltzer_innen der AfD macht vor allem das Thema Flichtlinge Angst
(59 Prozent), aber auch Anhanger_innen der Christdemokraten sind in diesem
Bereich fir ihre Altersgruppe Uberdurchschnittlich besorgt (24 Prozent). Die Globa-
lisierung bereitet insbesondere vielen jungen Anhangern der Linken und der AfD

Sorge (30 beziehungsweise 31 Prozent).

Eine Mehrheit der 16- bis 24-Jahrigen Anhanger_innen von CDU/CSU aufSert starke
Angst in Bezug auf das Thema Terrorismus (58 Prozent). Auch unter den Jungwah-
ler_innen von SPD und FDP ist die Angst vor Terrorismus eine der meistgenannten
Sorgen (rund 50 Prozent jeweils). Ebenso aufSern diejenigen, die anfiihren, ihre
Stimme fir die Linke abgeben zu wollen, am haufigsten Angst in Bezug auf den
internationalen Terrorismus (47 Prozent). Sie sind aber ebenso besorgt Uber die
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Auswirkungen der Klimaerwarmung. Vor Terrorismus haben dagegen weitaus we-
niger Jugendliche und junge Erwachsene Angst, die angeben, den Griinen nahe-
zustehen (nur 29 Prozent).

Abbildung 30
Angste zu globalen politischen Themen unter 16- bis 24-J3hrigen nach Wahlabsicht
(Zweitstimme)

Daten: GLES-Nachwahlstudie

In Anbetracht der Wahlabsichten junger Wahler_innen und der Dimension von
Angst vor Klimaerwarmung unter jungen Menschen uberrascht es nicht, dass den
Grunen als Partei eine besondere Kompetenz bei der Losung dieser Probleme zu-
gesprochen wird. Die meisten Jugendlichen und jungen Erwachsenen sprechen
aber dennoch den Volksparteien CDU/CSU und SPD die grofte Losungskompetenz
in Bezug auf die wichtigsten Probleme zu.

Auffallend ist hierbei allerdings, dass bei jungen Anhanger_innen aller Parteien eine
erhebliche Liicke zwischen Wahlabsicht und wahrgenommener Lésungskompetenz
klafft. Die Ausnahme hiervon bilden die SPD und die Linke, denen vor allem von
Jungwahler_innen der Grlnen und der CDU/CSU Extra-Lésungskompetenz zuge-
sprochen wird.
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Abbildung 31 Abbildung 32

Wahrgenommene Lésungskompetenz der Parteien fiir wichtigste Probleme Wichtigste Informationsquellen im Wahlkampf (ohne “WeiB-nicht”-Antworten), 16- bis
unter 16- bis 24-Jahrigen 24-)ahrige, wenn Fernsehen, Zeitung, etc. online gelesen, dann Nennung nicht bei “andere
Internetquellen”, sondern bei jeweiliger Kategorie

Daten: GLES-Vorwahlstudie Daten: GLES-Vorwahlstudie

Es ist relevant herauszustellen, dass entgegen vielfacher Darstellung soziale Medien

#8: CDU/CSU UND SPD ERREICHEN JUNGE WAHLER _ und andere Internetquellen nur von einem relativ kleinen Teil der jungen Erwach-
INNEN VOR ALLEM UBER MASSENKOMMUNIKATIONS- senen als wichtigste Informationsquellen genannt werden. Hierbei gibt es aber
MEDIEN, KLEINERE PARTEIEN ABER AUCH DURCH gravierende Unterschiede zwischen den Altersgruppen: Wahrend die tiber 18-J4h-
DIREKTE INTERAKTION rigen beinahe mehrheitlich auf Fernsehen oder Zeitungen als Hauptinformations-

quelle zurlickgreifen, sind es unter den 16- und 17-Jahrigen immerhin knapp ein

Das Fernsehen ist auch unter den meisten jungen Wahler_innen die wichtigste Drittel, die politische Informationen hauptsachlich aus sozialen Medien beziehen.

Informationsquelle im Wahlkampf. Rund 42 Prozent von ihnen geben an, Informa-

Abbildung 33

ionen Uber die Parteien r den Wahlkampf zur Bun wahl m Fern-
tionen Uber die Parteien oder de a ampt zu u deStags ahl aus de € Politische Nutzung sozialer Medien (ohne “Keine Angabe”), 16- bis 24-Jahrige

sehen zu bekommen. Diese Kategorie schliel3t explizit die Internetangebote der
offentlich-rechtlichen Fernsehsender (Mediatheken von ARD und ZDF) mit ein. Nur
23 beziehungsweise elf Prozent der jungen Erwachsenen geben an, die meisten
politischen Informationen aus der Zeitung und dem Radio zu beziehen.

Daten: GLES-Vorwahlstudie
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Eine grol3e Gruppe der jungen Erwachsenen gibt an, soziale Medien vornehmlich
nicht politisch zu nutzen (41 Prozent). Einzig das Videoportal Youtube und das
soziale Netzwerk Facebook (vornehmlich unter den 22- bis 24-Jahrigen) werden
von einem substantiellen Teil der jungen Wahler_innen politisch genutzt.

Uber die klassischen Informationsquellen hinaus ist ein GroRteil der 16- bis 24-)ah-
rigen durch Wahlkampfmaterialien von Parteien mit politischen Informationen in
Kontakt gekommen. 90 Prozent geben an, Wahlplakate gesehen zu haben. Es fallt
auf, dass durch breit angelegte Massenkommunikationskanale auch die meisten
Personen erreicht wurden. Neben den Plakaten haben fast die Halfte der Jugend-
lichen und jungen Erwachsenen (46 Prozent) Werbesendungen erhalten, 35 Prozent
Wahlanzeigen gesehen und 30 Prozent Infomaterialien betrachtet.

Abbildung 34
Wahlkampfinteraktionen (%) nach Typ, 16- bis 24-Jahrige

Daten: GLES-Vorwahlstudie

Deutlich weniger junge Menschen berichten jedoch, direkt mit Parteivertreter_innen
interagiert zu haben. Ob in Person (zehn Prozent), durch soziale Netzwerke (neun
Prozent), Uber Wahlkampfveranstaltungen (acht Prozent) oder Wahlkampfstande
(sechs Prozent) und E-Mail/SMS (drei Prozent), nur ein relativ geringer Anteil junger
Menschen wurde von den Parteien Uber solche Wege erreicht.

In der Nutzung aller Massenkommunikationskanale (Wahlplakate, Werbesendungen,
Wahlanzeigen, Info-Materialien) und direkten Interaktionen (iber Kontakt mit einer
Person, soziale Netzwerke, Wahlkampfstande, Wahlkampfveranstaltungen oder

sg WIE HABEN JUNGE DEUTSCHE 2017 GEWAHLT?

E-Mail/SMS) liegen die beiden gréfSten Parteien, CDU/CSU und SPD, klar vorn. Fur
jedes dieser Wahlkampfinstrumente konnten sich mehr junge Menschen explizit
an Kontakte mit diesen Parteien erinnern, als es flr die kleineren Parteien der Fall
war. Im Vergleich der Nutzung durch die kleineren Parteien selbst gab es keine
grofRen Unterschiede. Ebenso lagen CDU/CSU und SPD hierbei jeweils ungefdhr
gleich auf. Die unterschiedlichen Parteipraferenzen kénnen also scheinbar nicht
unmittelbar auf die Quantitat im Kontakt mit Kommunikationsinstrumenten der
Parteien zurlickgefuhrt werden (zumindest im Vergleich der beiden groften Parteien

und der vier kleineren Parteien miteinander).

Abbildung 35

Wahlkampfinteraktionen je Partei (%) nach Typ, 16- bis 24-Jahrige (Interaktion: mind.
ein Kontakt mit Person, durch soziale Netzwerke, iiber Wahlkampfstande, Wahlkampf-
veranstaltungen oder E-Mail/SMS)

Daten: GLES-Vorwahlstudie
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SCHLUSSFOLGERUNGEN: ERWARTBARES
UND NEUE ERKENNTNISSE

Die Bundestagswahl 2017 war in vielerlei Hinsicht kein AusreifSer aus allgemeinen
Trends zur Jugendbeteiligung an Politik in Deutschland. Auf der Basis der verflig-
baren Daten lasst sich festhalten, dass eine Reihe bekannter Erkenntnisse zur Be-
teiligung Jugendlicher und junger Erwachsener an Politik und Wahlen auch im
Kontext des Wahljahres 2017 Bestand hat:

—  Wie bei vorherigen Wahlen gaben bei der Bundestagswahl 2017 abermals weni-
ger junge Deutsche eine Stimme ab als der Durchschnitt der Wahler_innenschaft.

— Dabei beteiligten sich die jungsten Erstwahler_innen (18- bis 20-Jahrige) etwas
haufiger an der Wahl als altere (21- bis 24-Jahrige).

— In Teilen Ostdeutschlands fallt wie im Rest der Bevolkerung auch die Wahlbeteili-
gung der jungen Erwachsenen besonders gering aus. Die geringste Wahlbeteili-
gung wiesen junge Manner zwischen 21 und 24 Jahren in Mecklenburg-Vorpom-
mern und Sachsen-Anhalt auf. Fast jeder Zweite von ihnen gab bei der Bundes-
tagswahl keine Stimme ab.

— Junge Erwachsene mit Abitur, Student_innen und diejenigen, die sich einer
hoheren sozialen Schicht zuordnen, wahlten erwartungsgemafs haufiger als
Altersgenossen mit anderem Bildungs- oder sozialen Hintergrund.

— Junge Deutsche sehen die Beteiligung an Wahlen vornehmlich als Burger_innen-
pflicht, vor allem junge Frauen. Allerdings empfinden viele von ihnen politische
Fragen als schwer zu verstehen, die heutigen Probleme als zu komplex fur die
Politik und die Welt als unubersichtlich.

— Die Mehrheit der jungen Erwachsenen gab ihre Stimme fir die Christ- oder
Sozialdemokraten ab. Dabei unterscheiden sich die Wahlabsichten der jungen
Wahler_innen nur geringfligig von den tatsachlichen Wahlergebnissen dieser
beiden Parteien.

— Erwartungsgemald wurden junge Erwachsene vor allem von den grof3en Par-
teien, CDU/CSU und SPD, vornehmlich durch Wahlplakate, Werbesendungen
und Wahlanzeigen erreicht. Fernsehen und Zeitungen sind auch unter den 16-
bis 24-Jahrigen die wichtigsten politischen Informationsquellen.
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Im Gegensatz zur Bestatigung dieser bestehenden Erkenntnisse gibt es aber gute — Soziale Medien gewinnen zwar vor allem unter den unter 18-Jahrigen an Be-

Grunde, diese sowie weitlaufige Annahmen zur Beteiligung junger Erwachsener an deutung, allerdings werden sie von einem GrofSteil nicht politisch genutzt. Die
Politik auf Basis der Daten zur Bundestagswahl 2017 zu differenzieren. Dabei ist Ausnahme hiervon bilden das Videoportal Youtube und das soziale Netzwerk
besonders hervorzuheben, dass ,die Jugend” auch in 2017 nicht als homogene Facebook, allerdings nur fir einen Teil der jungen Erwachsenen.

Gruppe gesehen werden kann. Es gilt, Unterschiede zwischen den Geschlechtern
in der regionalen und sozialen Verteilung zu berlcksichtigen und darauf hinzuwei-
sen, dass die Meinungen unter jungen Deutschen ebenso weit auseinandergehen
wie im Rest der Bevélkerung:

— Nicht Uberall im Osten ist die Jugendwahlbeteiligung niedrig. Vor allem in
Sachsen, aber auch in Thiringen wahlten mehr 18- bis 24-Jahrige pro Erwachse-
ne als in vielen westdeutschen Bundeslandern. Und wahrend Sachsen-Anhalt
die deutschlandweit geringste Wahlbeteiligung unter jungen Mannern zwischen
21 und 24 Jahren aufweist, wahlten hier fast ebenso viele 18- bis 20-jahrige
Frauen wie Erwachsene.

— Anders als in der Gesamtbevdlkerung wahlten junge Frauen unter 25 Jahren
tendenziell haufiger als gleichaltrige Manner. Das ist darauf zurlckzufiihren,
dass vor allem junge Frauen das Wahlen als Burger_innenpflicht wahrnehmen.
Dennoch weisen junge Frauen auch im Wahljahr 2017 noch immer gravierende
Unterschiede auf im Vergleich zu jungen Mannern in der Wahrnehmung ihrer
politischen Selbstwirksamkeit und ihres Zugangs zu Politik.

— Obwohl junge Deutsche auch in 2017 ein eher geringes allgemeines politisches
Interesse auferten, war das konkrete Interesse am Wahlkampf und am Ausgang
der Bundestagswahl 2017 hoch. Eine Mehrheit der jungen Erwachsenen gab
an, vor der Wahl Gesprache mit anderen Uber Politik gefihrt zu haben.

— Die Grlinen und die FDP schnitten Uberdurchschnittlich gut ab unter jungen
Erwachsenen und Koalitionen mit den Griinen waren bei den 16- bis 24-Jahri-
gen durchweg beliebter als in der Gesamtbevolkerung. Die AfD spielte dagegen
eine geringere Rolle unter den jungen als unter den alteren Wahler_innen.

— Das gute Abschneiden der Griinen mag darauf zuruckzufihren sein, dass viele
junge Deutsche mit grofSer Sorge auf die Klimaerwarmung schauen. Auch der
internationale Terrorismus und die politischen Entwicklungen in der Turkei
machen einigen jungen Erwachsenen erhebliche Angst. Die im Wahlkampf
tonangebenden Themen wie Fliichtlingskrise und Globalisierungsangst spielten
dagegen fir die Mehrheit der jungen Erwachsenen eine geringere Rolle.

64 WIE HABEN JUNGE DEUTSCHE 2017 GEWAHLT? SCHLUSSFOLGERUNGEN: ERWARTBARES UND NEUE ERKENNTNISSE 65



AUSBLICK UND

EMPFEHLUNGEN



AUSBLICK UND ERSTE EMPFEHLUNGEN

Insgesamt ist es wichtig festzuhalten, dass es in Bezug auf die Jugendwahlbeteili-
gung ein Fehler ware, junge Menschen ausschlieSlich als ,,jung” zu sehen. Auch im
Wahljahr 2017 zeigten junge Menschen untereinander mindestens so viele Unter-
schiede in ihren politischen Verhaltensweisen und Einstellungen zu Politik, wie es
sie in der Gesamtbevolkerung gibt. Darlber hinaus ist eine Charakterisierung als
.jung” — und daher ,anders” — in der politischen Kommunikation nicht nur eine
grobe Vereinfachung, sondern wird von jungen Menschen im ungiinstigsten Fall

als bevormundend wahrgenommen.

Indessen gilt es, im Umgang mit jungen Wabhler_innen auf Unterschiede in der
jungen Altersgruppe einzugehen. So hatten junge Frauen andere Grinde fir ihre
Stimmabgabe als junge Manner und mussen dementsprechend auch anders ange-
sprochen werden. Ebenfalls auf junge Menschen verschiedener sozialer und Bil-
dungshintergriinde muss gesondert eingegangen werden, um strukturelle Unter-
schiede abzubauen. Wahrend ein Appell an die Blirger_innenpflicht sowie an die
Selbstwirksamkeit vor allem manche junge Frau an die Wahlurne bringen kann, sind
flr junge Manner eher Faktoren wie Bildung, politisches Wissen und die Lebens-
situation ausschlaggebend.

Institutionen, die junge Menschen erreichen und einen Rahmen fir den Austausch
Uber Politik bieten, sind besonders gefragt, um jungen Menschen bestimmter so-
zialer und Bildungsschichten den Austausch Gber Politik und die Wahlen zu ermég-
lichen. Denn das konkrete Interesse an der Bundestagswahl war unter vielen jungen
Menschen hoch. Doch spielt politisches Wissen, ob gemessen oder nach Selbstein-
schatzung, unter jungen Menschen eine grof3e Rolle fiir den Zugang zu Politik und
konkret zum Wahlen, eventuell sogar eine gréf3ere als in alteren Gruppen der Be-
volkerung. Allerdings fallen die Unterschiede in Bezug auf das politische Wissen
zwischen potentiellen Wahler_innen und Nichtwahler_innen bei 16- und 17-Jahrigen
deutlich geringer aus als in alteren Gruppen. Das spricht dafur, dass politischer
Bildung in der Schule eine besondere Rolle zugeschrieben werden kann, wenn es
darum geht, jungen Menschen Zugang zu politischen Themen zu verschaffen.

Dar(liber hinaus muss aber auch gerade in Bezug auf die geringe Beteiligung 21- bis

24-)ahriger Uber Zugange zu jungen Menschen nachgedacht werden, die nicht
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mehr zur Schule gehen. Die vielbeschworenen sozialen Medien sind hier nur ein
Teil der Losung, da sie nicht flachendeckend und nur von wenigen jungen Menschen
zum politischen Austausch genutzt werden. Es missen stattdessen die konkreten
Lebenssituationen junger Menschen in diesen Altersgruppen bedacht und Institu-
tionen jenseits von Schulen eingebunden werden, die junge Menschen erreichen,
politisches Wissen vermitteln und einen Rahmen fir den Austausch Uber Politik
bieten konnen, darunter zum Beispiel auch Ausbildungsstatten und Arbeitgeber.

Auch nach Auswertung der verfligbaren Daten zur Jugendbeteiligung an der Bundes-
tagswahl bleiben einige wichtige Fragen offen. Es bleibt zu untersuchen, was genau
einen Teil der jungen Deutschen dazu bewegte, ihre Stimme flr eine_n bestimmten
Kandidat_in oder eine Partei abzugeben. Die Bandbreite moglicher Antworten ist
auf Basis der Analyse geschlossener Fragen aus quantitativen Studien nur schlecht
darzustellen. Gleiches gilt insbesondere auch fir die Themen, die jungen Erwachse-
nen in 2017 wichtig waren. Zur Erfassung der Vielschichtigkeit von Griinden und
Motivationen bedarf es qualitativer Forschung, bei der Jugendliche und junge Er-
wachsene vorgeben, was ihnen wichtig ist.

Daruber hinaus ware es winschenswert, detailliertere reprasentative Daten zu den
Wahlentscheidungen junger Deutscher zur Verflgung zu haben, um besser aus-
differenzieren zu kdnnen, wie heterogen die Jugend in Deutschland in Bezug auf
ihre politischen Einstellungen wirklich ist. Ein Nachteil der in diesem Bericht ver-
wendeten Daten liegt darin, dass sie sich alle auf eine Teilstichprobe der jungen
Erwachsenen von der Gesamtbevolkerung beziehen. Die jeweiligen Umfragen
wurden nicht speziell fiir Jugendliche und junge Erwachsene konzipiert. Auch lassen
sich durch kleinere Stichproben Unterschiede zwischen verschiedenen Gruppen
junger Deutscher nicht ausreichend abbilden, zum Beispiel zwischen Stadt und Land.
Eine Erhebung reprasentativer und uber verschiedene Gruppen hinweg kompara-
tiver Daten speziell unter jungen Deutschen wurde es ermdglichen, Fragen der
verschiedenen regionalen und sozialen Kontexte in Deutschland tiefgriindig zu
analysieren.
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